
第 41卷第 4 期
2024年8月

华 东 交 通 大 学 学 报
Journal of East China Jiaotong University

Vol. 41 No. 4
Aug., 2024

收稿日期：2023-07-11
基金项目：国家自然科学基金项目（71801093）

文章编号：1005-0523（2024）04-0090-09

混编公交发车间隔及车辆运用计划协同优化

付 雨 1，石俊刚 1，杨 静 1，邸 振 1，陈 星 2

（1. 华东交通大学交通运输工程学院，江西 南昌 330013；2. 南昌轨道交通集团有限公司，江西 南昌 330038）

摘要：【目的目的】为燃油公交和电动公交共同组成的混编公交发车间隔与车辆运用计划协同优化，以发车间隔平滑化程度和综合

运营成本最小为优化目标。【方法方法】考虑发车间隔范围、车辆数目、车辆接续、电动公交续航里程等多个约束，建立优化模型。

设计遗传算法对两阶段模型进行求解，提升了求解的效率与准确性。【结果结果】案例表明：和既有运营方案相比，优化模型在较为

均匀的发车间隔下，节约车辆总运营成本可达到13.04%。【结论结论】能够合理配置公交车辆使用数目，实现电动公交错峰充电，提

升车辆利用率。
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Abstract:【Objective】Collaborative optimization of departure intervals and vehicle utilization plans for hybrid

buses composed of fuel powered and electric buses, with the goal of minimizing the smoothness of departure in-

tervals and overall operating costs.【Method】With multiple constraints being considered, including departure in-

terval range, number of vehicles, vehicle connectivity, and electric bus range, an optimization model was estab-

lished to improve these aspects. A genetic algorithm was designed to solve the two-stage model, enhancing effi-

ciency and accuracy of the solution.【Results】The case study shows that compared with existing operational

plans, the optimized model can save the total operating cost of vehicles by up to 13.04% under relatively uni-

form departure intervals.【Conclusion】This optimization model could allocate the number of buses used more

reasonably with a relatively uniform departure interval, achieved off- peak charging for electric buses and en-

hanced vehicle utilization.
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【研究意义研究意义】随着新能源汽车的快速发展，电动

公交车逐渐得到广泛应用，采用电动公交车代替燃

油汽车已成为趋势。在短时间内，因成本问题还无

法实现完全更替，所以燃油车与电动车混合运行的

局面在过渡期将普遍存在。由于不同类型的车辆

动力特性、能源类别和消耗特征存在着巨大差异，

如何合理安排燃油公交与电动公交是当前混编公

交调度优化仍待解决的问题。

【研究进展研究进展】时刻表和车辆运用计划两者整体

优化可以兼顾乘客与企业的利益，是公交运输管理

领域研究的热点内容。关于公交时刻表和运用计

划的整体优化主要分为两类：第 1类是进行两个问

题的协同优化求解，如Omar等[1]在面向公交区域网

络的条件下，建立的双目标模型为车辆运营成本最

低与乘客的换乘成功率最高。滕靖等[2]，袁振洲等[3]

通过建立集成优化模型，根据公交调度模式建立时

刻表和单类型车辆排班的多目标优化模型。第2类

是分步优化求解，即先求出初始时刻表，再进行车

辆排班计划优化。若生成的排班计划无法满足约

束，则在时刻表的可行约束范围内不断反馈直至得

到最优解。Avishai [4]设计了一种更高效的启发式算

法，用于求解考虑发车时刻表间隔均衡、运营成本

最低的公交时刻表和排班计划协同优化问题。关

于混编公交车运行计划的研究主要集中在车队车

辆组成和车次链优化方面。Edwin等 [5]从碳排放角

度研究如何配置公交和燃油公交车辆配置数量，以

实现碳排放成本最低。Paul等[6]将电动公交运营里

程最大作为目标函数生成车辆排班计划，其没有考

虑电动公交最大行驶里程的限制同时也没有考虑

因电动公交充电所造成的空驶里程等因素。Wang

等[7]将充电技术纳入公交运行计划中考虑，建立充

电成本最小为目标的优化模型，将其作为线性规划

问题求解生成公交车辆排班方案。在此基础上，考

虑充电限制等因素，Zhu 等[8]对公交线路车辆的特

性进行分析，根据电动公交的供能方式，以公交企

业运营总成本和电动公交充电成本最小为目标构

建了电动公交的排班方案。范毓琳[9]以公交运营总

成本最低为目标，采用遗传算法和粒子群算法求解

得出电动公交的行车计划。

【创新特色创新特色】虽然目前在公交时刻表和车辆运

用计划上已存在较多研究，但既有研究大多是针对

单一类型车辆，对混编公交时刻表与车辆运用的集

成优化问题研究较少。【关键问题关键问题】本文对公交时刻

表和混编公交车辆运用计划进行优化，提高发车间

隔平滑性，对电动公交车的节能减排效益进行量

化，实现电动公交错峰充电，达到降低整条线路运

营成本、提升运营效率的优化效果。

1 问题解析

为提高车辆运用效率，在满足客流需求的同

时，尽可能降低运营成本，有必要将公交时刻表和

混编车的运营计划进行协同考虑。混编公交与单

一车辆运用计划的主要差异为：前者由燃油、电动

两种类型车辆共同执行车次任务，其中电动公交车

辆在运行过程中会受最大行驶里程的限制，需合理

安排车辆的充电时间和充电次序。

本文的研究背景是针对特定单线公交线路。

车辆从起点站出发，运行至终点站再返回起点站的

过程为一条完整的运行路径，车辆运行过程如图 1

所示。本文模型主要解决以下3个问题：① 确定各

车次之间最优发车间隔；② 确定使用电动车辆、燃

油车辆数量；③ 确定各车辆执行的车次、电动车充

电时间。

2 问题优化建模

在本文优化问题中，将时刻表问题与车辆运用

计划问题进行集成优化，构建集成优化模型会导致

问题规模较大难以求解。故本文采用两阶段模型

解决此问题。第1阶段首先将发车间隔标准差最小

Bus
depot 

…………

…………

…………

Vehicle task 1

Origin
stationElectric

bus 

Origin
station

Origin
station

Vehicle task n 

Vehicle task N 

Fuel
bus 

Terminal

Terminal

Terminal

...
...

图1 混编公交车队运营模式
Fig. 1 Operation model of mixed bus fleet
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作为优化目标，求解公交时刻表。第 2阶段在第 1

阶段的基础上，选用总运营成本最小化为目标优化

公交车辆运用计划。

2.1 时刻表优化

2.1.1 分时段线路发车班次确定

根据客流特性，将运营时间划分为若干个客流

特征时段 f ∈ [ ]1,F ，根据单位小时的最大断面客流

量求出公交车辆发车班次[10]，作为以下时刻表优化

过程的前提。

nf = Pmf Tf /60aH, ∀f ∈ [ ]1,F （1）

Tf = Tf
″T - T f

′, ∀f ∈ [ ]1,F （2）

N =∑
f = 1

F

nf , ∀f ∈ [ ]1,F （3）

If =
ü
ý
þ

ì
í
î
æ
è
ç

ö
ø
÷∑

1

F

nf - nf + 1,⋯,∑
1

F

nf , f ∈ [ ]1,F （4）

式中：f为特征时段的编号，F为特征时段的总数，f∈
[1,F]；nf 为 f时段内的发车班次；Pmf 为 f时段内的

公交线路最大断面小时客流量，人/h；a 为 f时段内

车辆的满载率阈值，满载率阈值分为高峰时期满载

率 a1 和平峰时期满载率 a2 ；H为公交车辆额定载客

量，人；Tf 为 f时段的时间跨度，min，其中，T f
′ 为时

段起始时刻，Tf
″ 为时段结束时刻；N为全日总发车

班次，次；If 为各特征时段内车次编号。

式（1）为各特征时段内的车次数量计算公式，

式（2）为各特征时段时间跨度的计算公式，式（3）为

各时段车次数累加后计算的全日总车次数，式（4）

为各时段内车次集合的表示方法。

2.1.2 各时段公交车次发车间隔优化

本文采用发车间隔平滑度作为目标函数，主要

是在特定时段内让列车的发车间隔尽量均衡。本

优化模型选取发车间隔标准差 Z1 最小值为目标函

数，分时段确定各车次的发车间隔，对各车次的发

车时间进行优化 [11]。

该问题的输入条件为线路各时段客流信息、各

时段的发车间隔范围，输出结果为各车次发车时刻

及模型中目标函数值。以发车间隔标准差 Z1 最小

值为目标，目标函数如下

min Z1 =
∑

f = 1

F ∑
i = nf - 1 + 2

nf

( )t s
i - t s

i - 1 - -tf

2

N - 1
∀i ∈ If , f ∈ [ ]1,F （5）

全日时间此线路平均发车间隔
-
tf 可通过计算

得到

-
tf =

t s
i - t s

i - 1

|| If - 1
（6）

发车间隔受服务水平的约束，约束条件为

hfmin
≤ t s

i - t s
i - 1 ≤ hfmax

,∀i ∈ If , f ∈[1,F] （7）

式中：t s
i - t s

i - 1 为发车间隔，为决策变量，i为车次编

号；t̄ 为全日时间此线路平均发车间隔；hfmax
,hfmin

分

别为 f时段内最大和最小发车间隔，min，与公交企

业的服务水平有关。

式（5）为目标函数，式（6）为线路全日平均发车

间隔的计算公式，式（7）约束任意发车间隔均介于

此时段最小发车间隔和最大发车间隔之间。

2.2 混编公交车辆运用计划优化

2.2.1 运营成本分析

1）电动公交运营成本 Pe 包括车辆使用成本

Pe,1 与电能消耗成本 Pe,2 。按照行驶里程工作量法

为依据，其与电动公交的购买成本 me ，公交车辆的

净残值率 R0 ，第 j 辆公交的行驶里程 lj ，电动公交

的预计行驶里程 de 相关，Pe,1 = me(1 -R0)lj /de 。电

能消耗成本是指在公交车辆的运营过程中，电动车

耗电完毕后在车场进行充电过程中产生的电能消

耗，Pe,2 = Ee pe(t) ，其中 Ee = ljqe ，qe 为车辆单位里

程耗电量。 Pe 计算式为

Pe = me( )1 -Ro lj de + Ee pe( )t （8）

2）燃油公交运营成本 Po 包括燃油公交使用成

本 Po,1 ，燃油消耗成本 Po,2 以及碳排放成本 Po,3 。

按照行驶里程工作量法作为依据，其与燃油公交的

购买成本 mo ，公交车辆的净残值率 R0 ，第 j 辆公

交的行驶里程 lj ，燃油公交的预计行驶里程 do 相

关，Po,1 = mo(1 -Ro)lj /do 。燃油消耗成本与燃油单位

成本 po 和 Eo 总燃油消耗有关，Po,2 = Eo po(t) ，

Eo = ljqo ，qo 为燃油公交单位里程的耗油量。在燃

油公交行驶过程中会产生碳排放，Fo 为燃油公交

消耗单位燃油产生的碳排放量，r 为碳排放转化系

数，Po,3 = Eo For 。

Po = mo( )1 -Ro lj /do + Eo po(t)+ Eo For （9）

2.2.2 车辆运用计划优化模型

为简化问题，在此模型中作出以下假设：

1）各公交车辆在运营结束后返回停车场充电，

运营开始前默认为满电状态；

2）各公交车辆返回停车场后即可充电；

3）列车运行速度稳定，不受其他因素影响。
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模型以综合运营成本 Z2 最小为目标，目标函

数如下

min Z2 =∑
j = 1

M∑
i = 1

N

xj xi, j Pe +∑
j = 1

M∑
i = 1

N

( )1 - xj xi, j Po（10）

式中：xj 为 0-1变量，表示车辆 j是否为电动公交，j

为公交车辆编号，j∈[1,M]，M 为可用车辆总数；xi, j

为 0-1变量，表示车辆 j是否执行车次 i，i为车次编

号，i∈[1, N]。

混编公交车辆运用计划编制问题也是车次链

求解问题，此模型的决策变量有

xj = {1，车辆j为电动公交
0，其他

（11）

xi, j = {1，车辆j执行车次i
0，其他

（12）

x
j

h, i = {1，车辆j执行车次h后执行车次i
0，其他

（13）

常规约束条件有

∑
j = 1

M

xi, j = 1,∀i ∈ [ ]1,N （14）

∑
j = 1

M∑
h = 1

N

x
j

o,h =∑
j = 1

M∑
i = 1

N

x
j

i,o （15）

式中：x
j

o,h 为车辆 j从车场出发执行车次h；x
j

i,o 为车

辆 j执行完车次 i后回到车场。

式（10）为目标函数，式（11）为车辆类型判断变

量，式（12）为车辆执行状态判断变量，式（13）为车

辆车次链的衔接状态判断变量，式（14）约束每个车

次必须有车辆执行，且只有一辆车执行，式（15）约

束任意从停车场出发的车辆最终会回到停车场。

优化方案中使用车辆数目不应超过线路可供

使用的车辆数目。相关约束条件为

Ne ≤N max
e （16）

No ≤N max
o （17）

式中：Ne,No 分别为使用电动，燃油车辆总数目；

N max
e ,N max

o 分别为电动，燃油车辆最大可用数目。

式（16）为电动公交车辆数目约束，式（17）为燃

油公交车辆数目约束。

因电动公交在行驶过程中受续航里程限制，若

车辆剩余运行里程不足以执行下一车次任务并返

回车场，则该车辆必须进行充电；若剩余行驶里程

足够，可以根据车辆空余时间进行“灵活充电”。约

束条件为

Lmax - li, j ≥ ( )2L + L0 -UCi, j,∀i ∈ [ ]1,N , j ∈ [ ]1,M （18）

式中：Lmax 为电动公交车辆的最大续航里程；U 为

无穷大的常数；li, j 为车辆 j 最近一次充电开始至执

行完车次 i 时累计行驶里程，km；L 为单程线路长

度，km；L0 为起点至车场的距离，km；Ci, j 为1，表示

车辆执行完此车次回场充电，否则为0。

同一车辆在执行车次链上两相邻车次任务时

应保证有充足时间间隔，且此间隔不小于车辆衔接

时间[12]。约束条件为

t s
i - t a

h ≥ th, i, j x
j

h, i,∀h, i ∈ [ ]1,N , j ∈ [ ]1,M （19）

衔接时间 th, i, j 可通过计算得到

th, i, j =
ì
í
î

ï

ï

t c
h, i, j +

2L0

v
+ tz, 若Ci, j = 1

tz, 其他
（20）

电动车辆充电时间 t c
h, i, j 可通过计算得到

t c
h, i, j =

( )li, j + L0 qe

ε
（21）

式中：t s
i , t

a
h 分别为车次 i 的开始时间，车次h的结束

时间；th, i, j 为车辆 j 在车次 h 和 i 之间的衔接时间，

min；tz 为发车准备时间；t c
h, i, j 为车辆 j在车次 h和 i

之间的充电时间，min；v 为车辆运行速度，km/h；ε

为充电功率，(kW∙h) min 。

式（18）为充电约束，式（19）为约束同一车辆的

到发时间间隔，式（20）为衔接时间的计算公式，式

（21）为电动车辆充电时间计算方法。

3 算法设计

3.1 算法描述

本问题两阶段模型均存在非线性约束，无法采

用 CPLEX/GROUBI 等求解器直接求解。此前，已

有学者采用启发式算法中的遗传算法和自适应大

邻域搜索算法求解得出了公交车辆运用问题的最

优结果，借鉴此方法来设计本文模型的高效启发式

算法。

3.2 求解步骤

步骤 1 编码。本文时刻表优化模型在确定各

时段车次的基础上，按照车次顺序，进行时刻表染

色体编码，车次 1的发车时刻默认为 05:30，编码时

刻为0，进行时刻表染色体编码，如图2所示。车辆

运用计划模型采用整数编码方式，基于车辆编号进

行编码，构建一个 N×M 的二维 0-1 矩阵，如图 3

所示。
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步骤 2 初始化种群。第 1 阶段模型初始种群

数量为500，第2阶段模型初始种群数量为500。

步骤 3 计算适应度值。本文两阶段模型的目

标分别为发车间隔标准差和公交运营总成本最小

化，本文以目标函数作为适应度函数。

步骤4 选择算子。本文采用的方法为轮盘选

择，个体适应度越高，被选择的概率越大即遗传到

下一代的概率越大。

步骤5 交叉。时刻表模型采用单点交叉法进行

交叉操作，以交叉概率随机产生交叉点并互换基因。

本文车辆有两种车型，若选用常规的交叉算

子，则会生成较多的不可行解降低计算效率。因

此，本文将交叉过程进行改进。

① 情况 1：若车辆种类相同，则仅需考虑车次

链交叉，两染色体交叉之后代入车辆接续约束条件

进行检验，若满足，则交叉成功，产生新染色体进入

子代；否则交叉失败，原染色体重新进行交叉操作。

② 情况 2 ：若车辆种类不同，还应考虑车型交

叉情况。两染色体交叉后，判断是否符合各约束条

件。若满足，则交叉成功，产生新染色体进入子代；

否则交叉失败，原染色体重新进行交叉操作。

通常，交叉概率的取值范围为 0.5~0.8，本文交

叉概率取 Pc =0.5。

步骤 6 变异。时刻表模型对部分发车时间进

行变异，随机选择发车时间更换为任意数，判断是

否满足各约束。若满足，则变异成功，新染色体进

入子代；否则变异失败，重新进行变异操作。

车辆运用计划模型针对公交车次部分进行变

异，随机选择车次更换为随机车辆后，判断是否满

足接续等约束条件。若满足，则变异成功，产生新

染色体进入子代；否则变异失败，原染色体重新进

行变异操作。

变异概率的取值范围一般为0.001~0.1，本文变

异概率取 Pm =0.1。

步骤 7 停止条件判断。当迭代次数达到最大

迭代次数 max _gen 或者无可行解时，结束搜索。

4 实例研究

4.1 实例数据

选取江西省南昌市某混编公交线路作为本节

的示例研究，线路共设18个车站。通过有序聚类对

线路客流量进行分析，客流情况以及发车间隔范围

如表 1所示。公交线路相关参数如表 2所示，配备

公交车辆技术参数取值如表3所示。

本实例所在城市的工业用电电价为：高峰时段

（10:00—15:00；18:00—21:00），电价为 1.289 3 元/

(kW · h)；平峰时段（07:00—10:00；15:00—18:00；

21:00—23:00），电价为 0.873 1元/(kW· h)；低谷时段

（23:00—07:00），电价为 0.60元/(kW· h)。燃油车在

Vehicel task
Number

Departure
time genetic

segment  

Chromo-
somes

85

0 11 23

1 2 3 ...

... 879

图2 时刻表染色体编码示例
Fig. 2 Timetable chromosome coding example

N×M

=X

0 1 0 0 0

0 0 1 0 0

0 0 0 1 0

1 0 0 0 0

 

 

      

 

 

图3 车辆运用计划染色体编码示例
Fig. 3 Utilization plan chromosome coding example

表1 线路分时段客流及发车间隔
Tab.1 Line passenger flow and departure interval in each period

Characteristic period

05:30—06:00

06:00—10:00

10:00—16:00

16:00—19:00

19:00—22:00

Total trips

Maximum cross-section passenger flow/h

237

419

139

374

109

-

Departure interval/min

10~25

5~10

10~25

5~10

10~15

-

No. of trips

3

30

21

20

11

85

94



第4期 付 雨，等：混编公交发车间隔及车辆运用计划协同优化

运营过程中产生大量的燃油消耗，其中消耗燃油成

本为 6.75元/L[13]。在测算公交碳排放成本时，主要

参考《中国能源统计年鉴 2019》[14]以及碳交易的成

交额确定参数，其中碳排放因子 Fo =3 kg/L，转化系

数 r=0.05元/kg。本公交线路燃油公交车最大可使

用数量为8辆，电动公交最大可使用数量为18辆。

4.2 结果分析

根据前文所提，分时段对此公交线路客流进行

客流聚类，对线路客流量进行分析，如图4所示，时段

特征明显。可观察得到：7:00—8:00时段最大断面客

流量为 419人次，为整日线路断面客流量最高；18:

00—19:00时段最大断面客流量为374人次，为整日

线路断面客流量次高。公交线路客流规律为“双峰

形”，线路客流高峰时期为每天 7:00—9:00 和 17:

00—20:00，在实际生活中，公交客流高峰出现在早

晚通勤高峰时段，聚类结果较符合实际。

本文采用遗传算法对优化模型进行求解，本文

遗传算法参数设置如下：种群规模为500，GAP值为

0.9，GAP 值用于控制每代中种群被替换的比例。

交叉概率为0.5，变异概率为0.1，设置最大迭代次数

为500。

按照上文公交发车间隔平滑化目标，得到的车

辆发车时刻表如图 5所示，其中上下两个行程代表

同一车次的往返过程。蓝色代表燃油公交车，黄色

代表电动公交车。

公交车辆执行此发车时刻表，发车间隔标准差

相对较小，为 2.368 9，与原公交时刻表相比降低了

9.8%。在7:00—9:00与17:00—20:00时段发车频次

高，发车频次与客流量数据高度吻合。

对时刻表车辆运用计划优化、协同优化求解得

到的计划如图 6所示。设立对照组：线路现有时刻

表不变，仅对车辆运用计划进行优化求解得到的计

划如图7所示。

协同优化方案中使用车辆总数目为20辆，此时

混编公交综合运营成本最小，为 7 289元。燃油车

共使用5辆，车辆编号为16~20，共执行17个车次任

务；电动车共使用 15辆，车辆编号为 1~15，执行 68

个车次任务。在总运营班次数量不变的情况下，优

化方案比既有方案车辆数节省 6辆。并且，燃油车

数量小于电动车数量，尽可能实现混合公交车队节

能减排效益最大化。由于采用灵活充电方法，解决

了电动车辆集中充电问题，同时有效避免车辆在晚

上居民用电高峰期进行充电，减少了公交车数量和

充电成本。

同时有效避免车辆在晚上居民用电高峰期

04:00 08:00 12:00 16:00 20:00 24:00

100

200

300

400

 N
um

be
r/P

er
so

n-
tim

e

Time

图4 线路最大断面客流
Fig. 4 Maximum section of passenger flow per hour

表2 线路相关参数
Tab.2 Line related parameters

Operating time

05:30—22:00

L/km

25.6

L0 /km

3

v/km

25

tz /min

5

a1 /%

70

a2 /%

50

表3 公交车辆技术参数
Tab.3 Technical parameters of bus

Parameter

Purchase cost

de

R0

H

Lmax

qo , qe

ε

Fuel bus

72×106 yuan

700 000 km

60%

80

-
0.32 L/km

-

Electric bus

116×106 yuan

700 000 km

60%

80

180 km

0.84 (kW· h)/km

80 (kW· h)/h
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（17：00—21：00）进行充电，实现电动公交“错峰充

电”。而仅对车辆运用计划进行优化的方案中使用

车辆总数目为 22，综合运营成本为 7 908元。较协

同优化方案相比，总车辆数增加2辆，综合运营成本

提高了8.49%，证明了协同优化的有效性。

和线路现有运营方案相比，总运营班次数不变

的情况下，协同优化方案中减少了线路使用车辆数

目总数，车均运营里程有所提高。综合运营成本相

比于线路既有运营方案节省了约13.04%，车均运营

里程比线路既有方案增加了约30%，如表4所示。

4.3 灵敏度分析

为增加模型的适用性，在总车次数不变的情况

下，对两种车辆数不同比率情况下的各项指标进行

灵敏度分析，不同任务承担率情况下综合成本、车

辆总数、能耗变化情况输出结果如图8，图9所示。

当车辆全部为燃油车时，由于不受车辆续航里

程限制，车辆总使用数目最小。但由于燃油公交行

驶单位公里的油耗费用大于电动公交行驶单位公

里的耗电费用，此时综合运营成本最大。

当电动公交占比率为80%时，此时车辆总数目

较小，线路既有车辆配置可满足此方案，综合运营

成本最低。随着电动公交车辆比率的增高，电能消

耗量呈正相关增长趋势；反之，燃油消耗量逐渐减

小。燃油消耗量是影响碳排放量的关键因素，电动

公交比率的增高导致碳排放量逐渐降低。故公交

企业在配置车辆时，可将电动公交占比率设置在

70%~80%，此时车辆数目相对较小，车辆运营成本

低，节能减排效益相对较高。
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图6 协同优化结果
Fig. 6 Integrated optimization result
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5 结论

针对混编公交系统中的发车间隔与车辆运用

计划优化问题，综合考虑线路车辆发车间隔平滑性

和车辆运营成本，采用遗传算法求解，生成最优车

次链。主要结论如下。

1）公交发车时刻表和车辆运用计划优化可以

提升优化空间，有效缩小车队规模，降低运营成本，

提高车辆运营效率。

2）车辆运用计划优化可以实现错峰充电，避免

车辆聚集充电，降低对公交停车场充电桩条件的要

求。避免电动公交车辆在晚间居民用电高峰期充

电，有效节约电动公交充电成本。下一步，将在此

基础上考虑充电桩数量限制及车辆能耗影响因素

做进一步研究。
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